LEKTOR: Audycje Kulturalne —w dobrym tonie.

MARTYNA MATWIEJUK: Przy mikrofonie Martyna Matwiejuk. Stuchajq Panstwo cyklu
Ojczysty Nieoczywisty. I wyjatkowo to nie glos Mateusza Adamczyka. Plynie teraz
z Panstwa glosnikow lub stuchawek. Ale za chwile wszystko sie wyjasni, poniewaz
tym razem Mateusz Adamczyk jest gosciem tej rozmowy. Dzien dobry, witaj.

MATEUSZ ADAMCZYK: Dzien dobry, dziert dobry Panstwu.

MARTYNA MATWIEJUK: Wydaje mi sie, Ze na przestrzeni tego cyklu nie przedstawites
sie jeszcze. Ja wiem, ze to jest dos¢ niezrecznie mowic o sobie, wiec zrobie to za
ciebie dzisiaj.

MATEUSZ ADAMCZYK: Dziekuje.

MARTYNA MATWIEJUK: Mateusz jest popularyzatorem wiedzy o polszczyznie,
mistrzem mowy polskie] Vox Populi 2023, czionkiem zespotu retoryki i
komunikacji publicznej Rady Jezyka Polskiego przy prezydium Polskiej Akademii
Nauk, a takze, co jest, mysle, nie bez znaczenia dla naszej dzisiejszej rozmowy,
jestes psychoterapeuta w trakcie szkolenia w Instytucie Integralnej Psychoterapii
Gestalt. Bardzo sie ciesze, ze zgodzites sie domknac¢ nasz cykl o jezyku
wilaczajacym i komunikacji inkluzywnej witasnie w roli goscia. Bedziemy dzi$
rozmawiac o temacie, ktory od lat jest podejmowany i dyskutowany, a mimo to
budzi chyba wcigz wiele emocji, moze nawet kontrowersji. Tematem tym sa
feminatywy, czyli zenskie formy gramatyczne, ale dotkniemy dzi$ tez zagadnienia,
bedacego, mam poczucie, takim prawdziwym wyzwaniem dla jezyka polskiego,
czyli rodzaju neutralnego oraz form okreslajagcych osoby niebinarne. Zaczne od
tego, co nie jest niczym nowym w jezyku polskim, czyli od feminatywéw. To s3
takie stowa, ktore juz byly obecne w polszczyznie, p6zniej w wyniku maskulinizacji
jezyka czes¢ z nich wyszta z uzycia. Dzisiaj dokonuje sie pewna ich rewitalizacja,
jesli mozna tak powiedzie¢. Powstajg tez nowe stowa, ktore wypetniaja pewna
luke jezykowa, wynikajaca ze zmieniajacej sie po prostu sytuacji spolecznej i
zawodowej kobiet. Wiec z jednej strony nie jest to nic nowego, a z drugiej strony
zastanawiam sie, jak to jest, ze dla wielu, rowniez dla kobiet, te meskoosobowe
formy wydajg sie powazniejsze rangq, brzmiag powazniej. Mysle tutaj gtéwnie o
takich stanowiskach, jak na przyklad dyrektorka, prezeska, rezyserka,
kierowniczka. To w koncu sg stanowiska rownie odpowiedzialne, co ich meskie
odpowiedniki. Jak to jest?

MATEUSZ ADAMCZYK: Jezyk w zasadzie tutaj nie ma wiele do powiedzenia. Mozna byto tak
to okreslic. Dlatego, Ze to nie jest sprawa jezykowa na dobrg sprawe, tylko sprawa naszych
skojarzen i takiego kontekstu kulturowego. A kontekst kulturowy wcigz niestety jest taki, ze
my uznajemy, ze kobiety s mniej kompetentne. To znaczy, ze jezeli na przyktad wiasnie



mamy takie stanowisko, takg prace jak rezyser, to mezczyzna bedzie tutaj sprawniejszy,
lepszy, bardziej kompetentny niz kobieta. I te skojarzenia przyklejajg sie do stow. A przyklejaja
sie do stdw, ktdre jednoznacznie i bardzo precyzyjnie wskazujg na zenskosc. I to sg wiasnie
feminatywy. Do tej pary trzeba by byto dotozy¢ jeszcze jedne formy, ktére wydajg sie wielu
osobom bardziej powazne. Dlatego, ze mamy na przykfad takie potgczenie, jak pani plus
rzeczownik rodzaju meskiego. Cho¢ on w tym potgczeniu, i to jest bardzo wazne, bo to czesto
wprowadza nas w btad, w tym potaczeniu pani rezyser, rezyser jest rodzaju zenskiego. Nawet
jezeli konczy sie na spotgtoske i znamy ze szkoty takie zasady, ktdére mowig o tym, ze jezeli
rzeczownik konczy sie na spétgtoske, to jest rodzaju meskiego, jezeli na a to zenskiego, jezeli
na oe to rodzaju nijakiego. Ale to jest taka powiedziatbym gramatyka dla poczatkujgcych. Tak
sie uczy tez bardzo czesto obcokrajowcow. No bo po co komplikowac sprawe szczegdlnie na
poczatku. Natomiast rodzaj ustalamy na podstawie tego, jak sie stowo zachowuje w zdaniu i
w potaczeniach z innymi wyrazami. Czyli jak powiem pani rezyser wyrezyserowata, stworzyta
film, no to wyrezyserowata, stworzyta i pani wskazujg na to, ze rezyser jest rodzaju zenskiego.
Ale co do tej powagi i niepowagi feminatywow, to trzeba zwrdci¢ uwage na to, ze w tych
pofaczeniach pani rezyser czy pani dyrektor, pani petni podwdjng funkcje. Dlatego, ze po
pierwsze wskazuje na zensko$¢, a po drugie jest honoryfikatywne, tak to sie méwi w
jezykoznawstwie, czyli wiasnie dodaje szacunku. No bo gdybysmy zestawili takie potaczenia
jak pan doktor i pani doktor, to one s3g sobie tg rangg szacunku réwne. Méwimy oczywiscie
czasami doktor czy doktorze i one zawierajg troche mniej szacunku. I tak samo bytoby wtasnie
doktorko albo doktoro. I tutaj juz znowu wiasnie ten kontekst spoteczny wchodzi. Wiec wydaje
mi sie, ze feminatywy troche, postuze sie kolokwializmem, obrywajg z obu stron. To znaczy
ze stron i form meskich, ktore wydajg sie w ogdle kulturowo bardzo powazne. I w zwigzku z
tym, ze w potaczeniach pani plus rzeczownik to pani jeszcze nam dodaje troche powagi. No i
w Swietle tych dwdch form feminatywy w naszych wyobrazeniach wypadajag do$¢ niepowaznie.
Chociaz to kwestia przyzwyczajenia w zasadzie. Bo to jest tak, ze nasze skojarzenia sie
zmieniajg w miare jak uzywamy jezyka i w miare tego kiedy i w jakich sytuacjach uzywamy
jezyka. Bo jezeli bedziemy uzywac feminatywdw wiasnie w takich kontekstach, ktére pokazuja
na pewng niepowage, czyli no tam doktorka iksinska to tak leczy, nie leczy, to rzeczywiscie
wtedy utrwalimy ten stereotyp feminatywdw jako takich form niepowaznych. Ale gdyby
uzywac tego serio, na przyktad w mediach publicznych i to jest niezwykle wazne, bo ten
przekaz publiczny ksztattuje naszg polszczyzne w duzej mierze, to wtedy przestaniemy miec
takie skojarzenia i te formy bedg odbierane tak jak pani dyrektor, jak dyrektor Kowalska i jak
dyrektorka Kowalska w konsekwenciji.

MARTYNA MATWIEJUK: A propos mediow. Czy czesto zdarza ci sie, by osoby, z
ktorymi prowadzisz wywiady, nie 2zyczyly sobie by¢ nazywane goscinia,
psycholozkg? Zastanawiam sie tez nad tym, w jakiej sytuacji, w ktorym momencie
i w jaki sposdb najlepiej okreslic wiasnie te zasady komunikacji, zawrzec¢ ten
kontrakt, jak o sobie mowimy, jak sie przedstawiamy.

MATEUSZ ADAMCZYK: Ja zawsze pytam przed audycjg, zawsze pytam witasnie kobiete, czy
chce by¢ goscinig, czy chce by¢ gosciem i roznie bywa. Zauwazam, ze raczej wiekszos¢ kobiet,
ktore zapraszam do audycji, chcg by¢ gosciniami, psycholozkami, profesorkami, ale sg tez
takie, ktére wolg by¢ gosciem, profesorem, czy panig profesor. Ja to zwyczajnie szanuje, bo



wydaje mi sig, ze wpadliSmy w pewng putapke takiego binarnego myslenia, ze albo tylko
feminatywy, albo wcale feminatywy. A na dobrg sprawe rozmawiamy o jezyku nie
wykluczajgcym, ktdry to jezyk ma by¢ réznorodny. Na tyle réznorodny, zeby wtasnie kazda
osoba postugujgca sie polszczyzng mogta dopasowac do siebie takg postaé, jaka jej
najbardziej odpowiada. I oczywiscie rozmawiamy tez o takiej sytuaciji, kiedy mamy sposobnosé¢
zapytac te drugg osobe o to, jak chce by¢ nazywana. Ja czesto nie wiem, jak kto$ chce by¢
nazywany, bo nie mam z tg osobg kontaktu bezposredniego. I wtedy, no tutaj znowu, co
zrobi¢? Ja uwazam, ze w zwigzku z tym, Zze kontekst spoteczny jest taki, ze kobiety wcigz sg
niedoceniane, to nalezy w komunikatach ogéinych, takich kierowanych do osdb, ktérych nie
znamy, uzywac jednak feminatywdw. I tu znowu mata gwiazdka, bo by¢ moze bedzie tak, ze
beda takie panie, ktére przeczytawszy taki komunikat, pomyslg, ja tutaj nie jestem zadng, nie
wiem, obywatelka, albo nie jestem Zzadng petentka, albo nie jestem Zzadng, no i tutaj
dyrektorka, rezyserka i tak dalej, i tak dalej. Tyle tylko, ze jezyk ogdlny nie ma i nigdy nie miat
za zadanie zaspokoi¢ wszystkich naszych prywatnych potrzeb komunikacyjnych. My musimy
powrdci¢ do pewnego porzadku, ktdéry sie zaciera wspdtczesnie, bo do tego nas zachecaja
m.in. media spotecznosciowe. Media spotecznosciowe zaktamujg rzeczywisto$¢ w ten sposob,
ze nam sie wydaje, ze kazdy komunikat, ktéry do nas dociera, jest kierowany bezposrednio
do mnie, bo to sg wszystkie te filmiki, cze$¢, dobrze cie widzie¢, mam dla ciebie i tak dalej, i
tak dalej. I nasz mozg i nasz umyst sie tego uczy. W zwigzku z tym, wydaje nam sie, ze nawet
te publiczne, instytucjonalne np. komunikaty tez muszg by¢, jak to sie teraz modnie moéwi,
spersonalizowane i trafia¢ bezposrednio do mnie i o mnie. Nie, tak nie jest, nie byto i nie
bedzie i bardzo dobrze, ze tak nie jest. Bo jezeli mamy ten wyrazny podziat na jezyk ogdiny
publiczny i na jezyk prywatny, to mozemy sie tymi naszymi cudownosciami prywatnymi
nacieszy¢ w kontakcie z drugg osobg, takg przestrzenig bardzo prywatng i z tego mozemy
korzystaC i tutaj dostac te tak zwane psychologiczne gtaski, a w jezyku ogdlnym tego nie
bedzie. To, co jest zadaniem jezyka ogdlnego, a przynajmniej naszym zadaniem, zeby ten
jezyk tak uksztattowaé, zeby nie wykluczat innych osdb, np. grup narazonych na wykluczenie
czy grup mnigjszosciowych, chociaz tutaj to jest takie ryzykowne stwierdzenie, bo przeciez
kobiet jest wiecej w Polsce, a jednak sg narazone na wykluczenie. To jest taki niestety
paradoks tej catej sytuacji. Wiec dlatego ja tez wole np. mowic o jezyku nie wykluczajgcym,
a nie jezyku wigczajgcym. Bo jezyk wigczajacy, to ja w tym widze jakie$ dziatanie za mnie. A
moze ja nie chce by¢ wigczony jezykowo? Moze wilasnie, tak jak wiele kobiet, nie chce by¢
nazywany czy nazywana rezyserka, tylko panig rezyser. I w porzadku, nie ma najmniejszego
problemu. To wigczanie czasami odbywa sie na site i ja bardzo dtugo zastanawiatem sie nad
tymi argumentami przeciwnikdw i przeciwniczek feminatywdw, ktorzy i ktdére mdwia, ze to jest
na site wymyst sztuczny. Ja mam takie podejscie, ze zanim uznam, ze to jest bzdurny
argument, to sie mu po przygladam. I o ile uwazam, ze to jest troche taki argument zbyt
rozbuchany, to jest w nim czeS¢ prawdy. Bo widziatem wiele razy takie sytuacje na forach
internetowych, kiedy np. jedna osoba do drugiej méwi, nie mozesz nazywac sie feministka,
bo nie uzywasz feminatywdw. Ja nie widze w tym nic tak bardzo dalekiego od wypominania
sobie bteddw jezykowych, na ktore to tez sarkamy bardzo spotecznie i ciesze sie, ze to robimy.
Natomiast nie mozna rozlicza¢ drugiej osoby z jezyka, ktdérego uzywa, chyba ze to, jak uzywa
jezyka, przekracza nasze granice. To jest sytuacja zupetnie inna.



MARTYNA MATWIEJUK: Zwlaszcza tez, ze sq kobiety, ktore chciatyby by¢ nazywane
jezykoznawczyniami, ale jednoczesnie paniami profesor, a nie profesorkami.

MATEUSZ ADAMCZYK: Jak najbardziej. No pewnie. I wiasnie to jest ta réznorodno$¢. Mozna
z tego korzysta¢, mozna sobie to zamieniaé, plata¢ i tak dalej, i tak dalej. Jezyk nas nie
ogranicza. To raczej my ograniczamy jezyk. To tez ryzykowne stwierdzenie, ale jezyk
naprawde jest takim narzedziem, ktére w zasadzie ma nieskonczone mozliwosci. I to my
czasami mamy rézne watpliwosci i korzystamy z niego na rézne sposoby, ale sama polszczyzna
da rade, nawet nas troche wesprze, bo juz pewne narzedzia ma wypracowane.

MARTYNA MATWIEJUK: To ja powtorze jeszcze raz to, co powiedziates. Jezyk
niewykluczajacy nie nakazuje uzywania feminatywow. Jezyk niewykluczajacy jest
narzedziem szacunku i tolerancji po prostu. Wréce do argumentow przeciwko
feminatywom, o ktorych wspomniates. Tu zazwyczaj pojawia sie po pierwsze
temat utrwalonych zwyczajow, oczywiscie tez trudne do wymaowienia zbitki glosek
w niektérych feminatywach, albo wydluzenie wypowiedzi poprzez wiasnie
stosowanie feminatywow mozna by pewnie szuka¢ w nieskonczonos¢. Wolatabym
cie chyba zapytac o to, dlaczego w ogodle podjecie proby zmiany naszych nawykow
jezykowych jest, mowiac kolokwialnie, warte zachodu. Jakie korzysci mogaq
uptynac ze stosowania feminatywow?

MATEUSZ ADAMCZYK: Pierwszy taki podstawowy cel stosowania feminatywdw jest taki, zeby
uwidoczni¢ kobiety, kobieco$é, zenskosé, bo méwie o kobiecosci i zenskosci raczej jako o
pewnego rodzaju tozsamosci, bo np. niektére osoby niebinarne takze uzywajg feminatywow i
nie czujg sie kobietami, s osobami niebinarnymi. Wiec to jest podstawowy cel i rzeczywiscie
warto o to zadbac, bo dotychczas w meskocentrycznej kulturze mezczyzni sg na pierwszym
miejscu i ja bardzo bym chciat, Zzeby Panstwo nie ustyszeli tego jako zarzutu, jako jakiego$
wezwania do odpowiedzialnosci, obarczania wing itd., itd., bo to nie jest niczyja wing, ze sie
mezczyzng urodzit. Tak po prostu jest. I ta kultura, ktéra sie ksztattowata przez wieki,
ksztattowata sie w taki, a nie inny sposdb i oczywiscie moze nam sie to nie podobac i wiele
osobom sie nie podoba i mnie tez sie do konca nie podoba, natomiast nie mozna teraz tworzy¢
nowego kodu kulturowego w opozycji do grupy, ktora jest uprzywilejowana. Nie. Mozna
pokazal tej grupie, zobaczcie, macie przywileje i dobrze by byto, zeby te przywileje staty sie
prawem, a jezeli stang sie prawem, to znaczy, ze dotyczg wszystkich osdb, ktdre np. postuguja
sie polszczyzng. Ja mysle, ze taki sposob ustawiania tej sytuacji w ogdle ma szanse na
powodzenie. Pozostate niestety nie, a moze stety nie. No tak bywa czasami, ze ty biaty,
heteroseksualny, cis, ptciowy mezczyzna powyzej metra osiemdziesieciu jeste$ grzechem tego
Swiata. No ja troche Zartuje oczywiscie, ale i przerysowuije, ale tak troche jest. To znaczy, ze
obarczamy wing mezczyzn, no i co sie wtedy dzieje? Polaryzuje sie spoteczenstwo.

MARTYNA MATWIEJUK: Kolejna grupa wykluczona powstaje.
MATEUSZ ADAMCZYK: Wtasnie, wiec nie robmy tego samego przeciwko czemu chcemy

dziatad. I to jest taki mdj w zasadzie postulat. Rzadko sie zdobywam na postulaty, ale chyba
teraz mysle, ze warto sie zdoby¢ na taki postulat. Wiec to jest jedna rzecz, czyli uwidocznienie



kobiet, zenskosci i kobiecosci. Ale sg tez takie korzysci czysto komunikacyjne. Na przyktad to,
ze feminatywy sg bardziej precyzyjne, bo od razu wyrazajg zefnsko$¢. To znaczy, nasz mézg
musi sie mniej nameczy¢ odczytujgc jakis tekst, zeby wiedzie¢, ze chodzi o kobiete, a nie
odczytywac tej kobiecosci ze skiadni, czyli z budowy zdania. Czyli na przyktad dyrektor
departamentu finanséw bla, bla, bla powiedziata. Czyli zobacz, ze od dyrektor do powiedziata
jest jeszcze troche wyrazéw i dopiero potem sobie w glowie sktadamy. A jak powiem
dyrektorka departamentu, od razu mam informacje, ze to jest kobieta. Czyli nie musze tego
sktada¢ wtdrnie. Od razu mam jg podang na tacy. Trzecia rzecz to jest to, ze jednak
feminatywy sg krétsze niz na przyktad formy pani dyrektor. I to ma znaczenie w tym sensie,
ze kiedy myslimy na przyktad o postulatach prostej polszczyzny, ktéra zaktada réwniez
krotkos¢ tekstu, zeby on byt tatwy do zrozumienia, to nam daje korzysci. Cho¢ ten argument
akurat ma dwie strony, bo jezeli bedziemy uzywac feminatywdw, to najczesciej stosujemy tak
zwany po staropolsku splitting. Czyli na przyktad drodzy czytelnicy, drogie czytelniczki. I
wtedy, jezeli mamy taki wybdr jezykowy, no to musimy najczesciej podzieli¢c bardzo wiele
innych form, takze czasownikowych i przymiotnikowych. No bo czas przeszlty, czy w duzej
czesci przyszty, ujawnia rodzaj gramatyczny, no wiec ujawnia ptaci. I teraz jest kilka sposobéw
na to, jak temu zaradzi¢. Czyli na przyktad na poczatku da¢ zna¢ o tym, wiasnie drodzy
czytelnicy, drogie czytelniczki, ale potem juz pisa¢ tak zwanym uniwersalnym rodzajem
meskim. I ja zachecam jeszcze do tego, zeby dac takg gwiazdke i powiedzie¢ o swojej decyzji,
Ze chcieliSmy zaznaczy¢ na poczatku tekstu, ze dotyczy on wszystkich osdb, ktdre nas czytaja,
bo tam moze by¢ jeszcze drodzy czytelnicy, drogie czytelniczki i drogie osoby czytelnicze. Wiec
nam sie jeszcze bardziej ten tekst rozbudowuije i staje sie tym samym trudniejszy do odbioru,
na przyktad dla oséb neuroréznorodnych, na przyktad dla oséb z niepetnosprawnosciami
wzrokowymi albo intelektualnymi. Nie o to nam chodzi w przekazie publicznym. Wiec ja bym
zachecat do tego, zeby eksperymentowad, zeby probowac na rézne sposoby i na przyktad,
kiedy podejmiemy taka decyzje, ze tylko na poczatku, to dac informacje o tym. Tutaj chcemy
zaznaczyC, ze to jest tekst dla wszystkich. Dalej, aby byt on zrozumiaty, korzystamy z tak
zwanego uniwersalnego rodzaju meskiego, ale przyjmujemy takg strategie, ze on dotyczy
wszystkich oséb. Bo przywigzywanie sie na site do tego, ze jezyk jest tak zlepiony z
rzeczywistos$cig, ze na pewno, kiedy ja powiem do kogo$ dyrektor, to ta kobieta nie zrozumie,
ze chodzi o nig. No i jest z punktu widzenia jezyka fatszywe, a z punktu widzenia relacji z
drugim cziowiekiem, troche zaktada niskie kompetencje komunikacyjne. Wolatbym nie
zaktadac tych niskich kompetencji u nikogo, bo to jest czesto obrazliwe po prostu.

MARTYNA MATWIEJUK: Jezyk jest abstrakcyjny, ale z drugiej strony tez to, o czym
wspomniates, silnie wpltywa na nasz sposéb myslenia o $wiecie. I tu pomyslatam
o tym, ze forma generyczna jest no dalece nieidealna, no bo jednak jest to rodzaj
meski, uzywany w okresleniu do wszystkich, i mezczyzn i kobiet, i osob
niebinarnych. Masz swoje ulubione feminatywy, ze tak sie jeszcze przy nich na
chwile zatrzymam?

MATEUSZ ADAMCZYK: Tak, bardzo lubie te, ktdre sie trudno wymawia. Chirurzka na przykiad,
albo adiunktka. Ja juz troche ¢wiczytem, wiec teraz przed Panstwem sie popisuje. Tak, chociaz
zdarza mi sie oczywiscie pomyli¢. Natomiast wiasnie ten argument tez jest takim argumentem,
ktory ja uznaje za zasadny. To sg wyrazy trudne do wymdwienia. I nie ma co oszukiwac, ze



nie sg. Natomiast jezyk jest takim narzedziem, ktéry poddaje sie gtéwnej sile, czyli to sie
bardzo tadnie nazywa w jezykoznawstwie, ekonomizacji wysitku, czyli méwigc po ludzku
lenistwu. No wiec z racji tego, ze my jesteSmy istotami dos$¢ leniwymi, nasze mdzgi takie sg,
bo muszg oszczedzaé energie, a sg bardzo energozerne, w zwigzku z tym jezyk tez sie
upraszcza w pewien sposob. To nie znaczy, ze staje sie prostacki, od razu zaznaczam, bo to
tez jest obawa wielu oséb. Natomiast jesli chodzi o te trudne formy do wymdwienia, to one
prawdopodobnie sie uproszczg. Czyli nie bedzie chirurzki, tylko chirurzka na przyktad. Albo
architekta tez moze by¢. Zresztg tak tez tworzymy wspodtczesnie feminatywy, nie tylko dodajac
ten przyrostek k, ale takze wiasnie koricdwke tym razem a, czyli mamy na przykfad profesora,
doktora, goscia i tak dalej, i tak dalej. Wszystko jest do zrobienia. Jezyk nam tutaj naprawde
stwarza najmniej probleméw. Trzeba poszukac w sobie i znalez¢ to, co nam odpowiada.

MARTYNA MATWIEJUK: I od nas tez tylko zalezy, czy z bogactwa tego jezyka
zechcemy skorzysta¢ w petni. Zostawmy moze feminatywy, bo wydaje mi sie, ze
wieksze wyzwania pojawiajq sie w przypadku osob niebinarnych, ktdre tez
przeciez walczg o swoje miejsce w jezyku, o swojg obecnos¢ w jezyku, o rodzaj
neutralny i formy neutralne piciowo. Czy z mnogosci tych zaproponowanych dotad
rozwigzan, ktéres wydaje ci sie najmniej wadliwe?

MATEUSZ ADAMCZYK: Trudne pytanie. Nie jestem w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie z
petng odpowiedzialnoscig, dlatego ze zalezy, od ktdrej strony spojrzymy na te formy. Ja mysle
o tym w ten sposdb, ze, a to jest moje wyobrazenie i zawsze wspominam stowa profesora
Walerego Pisarka, nazywatem go zawsze w gtowie Dumbledorem jezykoznawstwa, ktory
kiedy$ na konferencji zostat zapytany o to, czy mozna przewidywa¢ zmiany zachodzace w
jezyku. Tak sie chwile zamyslit i powiedziat, mozna, ale te przewidywania sie nigdy nie
sprawdzajg. Wiec ja tez moge co$ przewidywac na podstawie swojej intuicji, a moja intuicja
jest taka, ze im blizsze co$ o gtowi, tym ma wieksze szanse na to, ze wejdzie do takiej
powszechnej praktyki jezykowej. I tak wiasnie mysle na przyktad o rodzaju neutralnym, ktory
w tradycyjnej gramatyce nazywany jest rodzajem nijakim, ale to okreslenie, no nalezy go
unikac, bo nijaki kojarzy sie Zle. A tu juz méwimy nie tylko o mtodych istotach, o zwierzetach,
0 rzeczach, ale méwimy o ludziach. W zwigzku z tym nalezatoby uzywac rodzaju neutralnego.
Ale wilasnie, to sg takie formy, jak posztom, byto$, widziatom, nie wiem, Spiewatosmy i tak
dalej, i tak dalej. Do tego oczywiscie dochodza takze rzeczowniki. Rzeczowniki, ktore moga
by¢ zakoriczone na oe albo um. I to moze by¢ filologum, to moze by¢ to terapeuto i w zdaniu
pewnie brzmiatoby to “ja i moje terapeuto odbyty$my ostatnio sesje na Bali”. Nie wiem, czemu
mi to przyszto do gtowy, ale chciatbym chyba miec sesje terapeutyczng na Bali. Niech bedzie.

MARTYNA MATWIEJUK: Nagrywamy te rozmowe w potowie grudnia.

MATEUSZ ADAMCZYK: Tak, stad tesknota za stoncem. A propos storica wtasnie, to dotychczas
te formy pojawiaty sie najczeSciej w bajkach dla dzieci. I tam wiasnie stonce moéwito, ze
Swiecitom, wzesztom i tak dalej, i tak dalej. I nawet jaki$ czas temu, bo to juz dos¢ dawno,
kilkanascie lat temu, pewna osoba zadata pytanie Radzie Jezyka Polskiego, czy takie formy sg
poprawne. I Rada Jezyka Polskiego juz wtedy odpisata, ze sg poprawne gramatycznie, jak
najbardziej. Tylko zadata takie pytanie, czy sg osoby, do ktérych mozna tak méwic i ktére



same o sobie tak bedg méwity. I jak wiemy, sg takie osoby, ze ten czas pomijania w
spoteczenstwie osdb niebinarnych na szczesScie mamy za sobg. W zwigzku z tym wiasnie ten
rodzaj neutralny moze nam stuzy¢ do takiej komunikacji. I wydaje mi sie, ze w zwigzku z tym,
ze my znamy metode, system jezykowy i metode tworzenia takich form, to bedzie nam to
najblizsze. Ale propozycji jest duzo. Sg dukaizmy i dukatywy na przyktad.

MARTYNA MATWIEJUK: Jacek Dukaj w Perfekcyjnej Niedoskonatosci zaproponowat
zamiane A na U w Zenskich formach. To sg te dukatywy i dukaizmy, o ktorych
wspomniates. Spotykasz sie ze stosowaniem ich rzeczywiscie w praktyce?

MATEUSZ ADAMCZYK: W mowie zywej chyba nigdy. Czasami w tekstach, tak. Szczegdlnie w
internecie oczywiscie. Dlatego, ze teksty internetowe, no ich jest mndstwo. Ale one sg tez
tekstami bardzo prywatnymi. W mediach publicznych, takich ogdlnopolskich nie spotkatem sie
jeszcze. Spotkatem sie natomiast wtasnie z rodzajem neutralnym.

MARTYNA MATWIEJUK: Mowite$ o rodzaju neutralnym, ale mamy tez inne
rozwigzanie, czyli formy nie wskazujace na plec.

MATEUSZ ADAMCZYK: Tak. I to sg takie formy, ktére dotyczg zaréwno kobiet, mezczyzn, jak
i 0sob niebinarnych. To znaczy wiasciwie one nie wskazujg na te tozsamos¢ piciowa. I
najczesciej wykorzystywane sg tak zwane osobatywy, czyli potaczenie rzeczownika osoba z
przymiotnikiem albo z imiestowem. I znamy je bardzo dobrze. To jest osoba towarzyszaca, to
jest osoba wysiadajgca z pociggu na przyktad w komunikatach PKP, to jest osoba pracujaca,
a wspotczesnie osoba studiujgca czy osoba studencka, to sg osoby pacjenckie zamiast
pacjentow i pacjentek. I ten rodzaj komunikacji wiasnie ma w ogdle z naszego Zzycia
publicznego, z naszej komunikacji publicznej, usuna¢ czy przesta¢ zwraca¢ uwagi na ptec, no
bo jezeli pte¢ jest czynnikiem, ktdry powoduje dyskryminacje, to o nim nie méwmy w pewien
sposob. Nie wigczajmy tego do komunikacji. Czy to jest dobre rozwigzanie, czy to nie jest
dobre rozwigzanie? Nie jestem w stanie na to odpowiedzie¢, bo ja bym wolat chyba, zebySmy
wyréwnali po prostu prawa wszystkich osdb, niezaleznie od ptci i nie pudrowali tego jezykiem.
No ale jezeli to jest jakie$ jedno z wielu narzedzi, ktére ma nas prowadzi¢ wiasnie do tej
rownosci, bo jezeli zatrzymamy sie tylko na jezyku, to daleko nie zajdziemy niestety. Ale jezeli
to jest jedno z wielu narzedzi, to jak najbardziej popieram ten pomyst i sam zresztg czasami
uzywam takich form.

MARTYNA MATWIEJUK: Wspomniate$ o tym rozdzieleniu mowy i pisma i tutaj
dochodzimy do kolejnej rzeczy, bo pojawia sie wiele rozwigzan, ktére wiasnie
moga funkcjonowac tylko w formie pisanej. Dochodzimy w pewnym sensie do
paradoksu jezyka wilaczajacego, ktory na przykilad staje sie niemozliwy do
wypowiedzenia albo do przeczytania, co pojawito sie w jednej z twoich rozméw,
przez czytnik odczytujacy tekst dla osdob z dysfunkcjami wzroku, osdb
niewidomych. Co$, co wiacza jednych, moze wylaczac drugich.

MATEUSZ ADAMCZYK: Tak, niestety i dlatego wiasnie trzeba chyba pomysle¢ o jezyku nie
wykluczajgcym jako nieidealnym, bo jezyk nie jest idealny i nigdy nie bedzie idealny. Nigdy



nie bedzie zaspokajat naszych potrzeb w stu procentach. Natomiast wtasnie, jezeli na przyktad
uzyjemy takich form z podtogg tak zwang albo z podkresinikiem i polega to na tym, ze na
przyktad mamy wyraz doktor, potem wtasnie ten podkresinik i k, zeby wiedzie¢, ze jest doktor
i doktorka, a pomiedzy, czyli to, co daje nam ten podkresinik, jest taka przestrzen, symboliczna
przestrzen dla oséb, ktore sie nie mieszczg w tym binarnym podziale na pte¢, na kobiety i
mezczyzn. I to wydaje sie catkiem sprytnym posunieciem, natomiast nagromadzenie tych form
w tekscie, nawet dla osoby, ktdra nie korzysta z czytnika, moze by¢ trudne do przyswojenia.
Oczywiscie, ze nasz mozg jest plastyczny, wiec sie po pewnym czasie przyzwyczai do tego,
ale nie wszystkie osoby majg takg mozliwos$¢, bo na przyktad wiasnie korzystajg z czytnika,
ktory sobie z tym nie poradzi, albo majg niepetnosprawnos¢ wzrokowa, w zwigzku z tym sobie
z tym nie poradzg do konca, a na pewno ten tekst bedzie o wiele, o wiele trudniejszy do
przyswojenia niz dla osoby, ktéra nie ma takiej niepetnosprawnosci. Wiec no wiasnie, z jednej
strony wigcza, z drugiej strony wyklucza. Nie ma jeszcze na to zadnego rozwigzania takiego
do konca. To znaczy ja uwazam, i nie wiem dlaczego, moze teraz podziele sie jakim$ super
genialnym pomystem, troche sobie tam chyba stodze, ktéry mi kto$ podbierze i spieniezy, co
gorsza, ale wydaje mi sie, ze jest to do zrobienia, chociaz pytatem kilku programistow i
informatykdw i oni tak troche krecg nosem, no bo popatrz, jezeli wchodzimy na strone urzedu
na przykfad i mamy do wypetnienia jakis formularz, to ten formularz zazwyczaj jest takim
formularzem uniwersalnym, to znaczy kazda osoba, ktéra siada przed tym formularzem
dostaje dokfadnie taki sam egzemplarz, ale przeciez mdgtbym, zanim dostane ten formularz,
wybrac sobie jakich form uzywam wobec siebie i wyswietla mi sie taka wersja formularza,
ktora jest dopasowana do mnie. To chyba nie jest takie bardzo skomplikowane, tym bardziej,
ze jezeli te formularze sg tworzone zgodnie z zasadami prostej polszczyzny, to nie sg bardzo
rozwlekte, bo nie mogg by¢. No wiec uwazam, Ze to jest do zrobienia, ale by¢ moze nawet
wiasnie w zwigzku z tym, Ze tego sie nie da spieniezy¢, to nikt nie jest tym zainteresowany.

MARTYNA MATWIEJUK: Dochodzimy chyba do tego, ze najtatwiej zamiast
przewidywac, jak jezyk sie rozwinie, jakie nowe rozwigzania zaproponuje w
odpowiedzi na nowe potrzeby, najtatwiej chyba po prostu zapyta¢ o to, jak
zwracac sie do drugiej osoby.

MATEUSZ ADAMCZYK: Tak, ale to powiem ci jeszcze, ze to pytanie tez jest ryzykowne, bo
zobacz, kontaktujesz sie z osobg i teraz, no wiasnie, jak zapytasz, jakich zaimkdw, jakich form
mam uzywa¢ w rozmowie z Panem, Panig? Nie wiadomo, by¢ moze to jest osoba niebinarna.
Albo jakich zaimkoéw, czy form mam uzywac w rozmowie z Tobg? Jeszcze nie jesteSmy na Ty.
Wiec to tez jest dos¢ trudne, ale ja wymyslitem takie zdanie, wiec sie chetnie z panstwem
podziele.

MARTYNA MATWIEJUK: Bardzo prosimy.

MATEUSZ ADAMCZYK: Jakich form gramatycznych, jakich zaimkéw mam uzywac w naszej
rozmowie? Mamy problem z gtowy.

MARTYNA MATWIEJUK: Chciatam powiedzie¢ najpierw troche bezosobowo, ale
jednak nasza rozmowa sie pojawia.



MATEUSZ ADAMCZYK: I od razu jak tadnie i uwspodlniajgco. No, zobacz. Tak jest.
MARTYNA MATWIEJUK: Mateusz Adamczyk byt dzis gosciem cyklu Ojczysty
Nieoczywisty. Bardzo, bardzo ci dziekuje za to postowie do wszystkich rozmow,

ktore miates okazje przeprowadzi¢. Wielkie dzieki.

MATEUSZ ADAMCZYK: Dziekuje pieknie.

LEKTOR: Audycje Kulturalne — w dobrym tonie.



