LEKTOR: Audycje Kulturalne —w dobrym tonie.

MATEUSZ ADAMCZYK: Mateusz Adamczyk, dzien dobry. Jezyk wobec os6b z
niepetnosprawnosciami jest tematem dzisiejszego podcastu Ojczysty
Nieoczywisty. Moim gosciem jest Robert Wieckowski, wiceprezes Fundacji Kultury
Bez Barier. Wspaniale, miejmy ten dopetniacz. No to zacznijmy od dopelnienia
pewnych tematow, ktdre, jak wydaje mi sie, stanowig czasami pewnga spoteczng
zagadke. Bo my rzadko przyznajemy sie do stereotypéw, a moze nawet nie
przyznajemy sie, ile je dostrzegamy. I zastanawiam sie, jaki jest taki spoteczny
stereotyp osdb z niepetnosprawnosciami.

ROBERT WIECKOWSKI: Prawde mdwigc, nie mam zielonego pojecia. Dzien dobry, czesé
Mateusz. Zupetnie sie nad tym nie zastanawiatem. Chyba w zaleznosci od tego, kto w jakim
Srodowisku sie wychowywat. Czy ta niepetnosprawnos$¢ byta takg oczywistoscig, odnosnie
ktorej nie musimy zadawacé zadnych niepotrzebnych pytan, bo wszystko mamy na co dzien.
Czy moze kto$ nigdy nie spotkat sie z osobg z niepetnosprawnoscig i wszystko dla niego, dla
niej jest zagadka. I o wszystko musi pytac. A w zwigzku z powyzszym, jezeli ma jakis kawatek
Swiata nieoswojony, niezagospodarowany, no to buduje sobie stereotypy. Ja w ogdle jestem
polonista. Bardzo sie ucieszytem na zaproszenie do tego podcastu. Lubie rozmawiac o jezyku,
chociaz akurat nie wiem, czy bede najlepszym rozmdéwcg w tym temacie. Natomiast wiem od
dawna, od dawna na studiach zostatem do tego przekonany, ze te stereotypy niekoniecznie
sg takie zte. Oczywiscie, jezeli jesteSmy zobligowani do tego, zeby wiedzie¢ co$, znac jakas
prawde na temat jakiegokolwiek zjawiska, osoby, przestrzeni, czegokolwiek, no to wtedy
musimy rozliczy¢ sie z tym stereotypem. Ale jezeli ta prawda nie jest dla nas taka najbardziej
niezbedna, a dzieki temu uporzadkujemy sobie przestrzerh wokoét nas, uporzadkujemy sobie
odrobinke ten $wiat, a moze staniemy sie czescig jakiejS spotecznosci, jakiejs grupy, no to
wtedy nie dajmy sie zwariowal. Pozyjemy troszke z tym stereotypem i jezeli nikogo nie
krzywdzimy, wszystko jest w porzadku.

MATEUSZ ADAMCZYK: To jest bardzo ciekawe, bo tutaj chyba dotykamy takiego
tematu stereotypu, zlego stereotypu. Czy wiasciwie zlego stereotypu, stereotypu.

ROBERT WIECKOWSKI: S3 takie zte stereotypy. Sg takie kalki mySlowe, ktore dziedziczymy,
czasami zupetnie bezrefleksyjnie. I rzeczywiscie, jezeli my je powielamy, czesto nieSwiadomie,
ale je powielamy i jestesSmy gtusi, jesteSmy zamknieci na to, zeby sie zmierzy¢é z tym
stereotypem i sprobowac chociaz odrobine zmieni¢ nasze myslenie, to wtedy ta sytuacja
rzeczywiscie nie jest najbardziej korzystna. Ale jezeli ten stereotyp tak naprawde nikogo nie
krzywdzi, ja mam jeden taki ulubiony ze $wiata osdb niewidomych, w ogdle absolutnie
przepiekny. Jezeli ten stereotyp nikogo nie krzywdzi, no to nie dajmy sie zwariowac. Pozyjemy,
naprawde pozyjemy.

MATEUSZ ADAMCZYK: No to jednym z elementdw, ktory ma nam pomadc dostrzec
stereotyp, ten, ktory nam raczej szkodzi niz pomaga w kontakcie z drugq osobg,



jest jezyk. I mamy tutaj kilka form, poniewaz mamy takg forme jak osoba
niepetnosprawna albo osoba z niepelnosprawnoscia. Ktora jest lepsza, jesli w
ogole mozna taka wyréznic i dlaczego?

ROBERT WIECKOWSKI: Nie mam zielonego pojecia. Mnie nie boli ani jedna, ani druga.
Rozumiem, na czym polega wartos$¢ jednej i na czym polega wartos¢ drugiej formy. Wiem,
dlaczego osoba z niepetnosprawnoscig zastgpita te osobe niepetnosprawng. Natomiast znam
wiele 0sob niepetnosprawnych, specjalnie tego uzywam, ktore wiasnie chcg byé
kategoryzowane jako osoby niepetnosprawne. Ta niepetnosprawnos¢, nawet jezeli wewnatrz
nich nie ma zgody na te niepetnosprawnos$¢ albo ta zgoda jest niepetna, to i tak jest dla nich
na tyle istotna, na tyle determinuje ich obecno$¢ w naszej doczesnosci, ze one nie potrzebuja
zadnego wyrazenia przyimkowego. One nie potrzebujg tego z. One chcg by¢ postrzegane jako
osoby niepetnhosprawne. Czesto, kiedy z nimi rozmawiam na ten temat i sie pytam, ale stuchaj,
naprawde? One mdwig tak, wiesz, bo ja juz nie mam sity albo nie mam potrzeby albo nie mam
checi udawac, ze jestem niepetnosprawny, jestem niepetnosprawna. Taki jestem, taka sie
statam i tak po prostu jest. Wiec z tym okreSleniem jest mi po prostu bardzo dobrze. Dla
odmiany znam wiele 0s6b z niepetnosprawnosciag, ktore chcg by¢ wtasnie kategoryzowane jak
osoby z niepetnosprawnoscig, poniewaz podkreslajg, ze ta niepetnosprawnos¢ to tylko i
wylacznie jedna z cech, ktére sie skladajg na caty Swiat tej osoby, ze oprocz tego s3
mezczyzng, kobietg albo osobg niebinarng. Teraz mamy jeszcze ten dyskurs queerowy,
rownosciowy. A moze mieszkajg w miescie, a moze noszg diugie wiosy, a moze krotkie, a
moze co$. No i przy okazji trafita im sie niepetnosprawnos$¢ jako wytgcznie jedna cecha. Trudno
jest wszystko uzaleznia¢ od decyzji osoby. Potrzebujemy w spoteczenstwie pewny ram, zeby
sie nam spoteczenstwo nie posypato. Ja mam troszke ponad 50 lat i juz jestem do tego
absolutnie przekonany. Czasy buntu i anarchii mam juz za sobg. Natomiast chyba w tym
wypadku mozemy gdzie$ wychodzi¢ naprzeciw oczekiwaniom konkretnego pana, pani,
konkretnej osoby z niepetnosprawnoscig czy osoby niepetnosprawnej. Tak mi sie wydaje.

MATEUSZ ADAMCZYK: Tak, mysle o tym od jakiegos czasu, bo gdy przygladamy sie
tym formom, bo zapomnialem jeszcze o jednej, bo mamy jeszcze jedna
wczesniejsza, takze chronologicznie = wczeéniejsza, niepetnosprawna,
niepetnosprawna. I teraz mamy potem osobe niepelnosprawng i osobe z
niepelnosprawnoscia. Czyli w zasadzie na poziomie skladni, na poziomie
gramatyki odsuwamy te cechy niepetlnosprawnosci na dalszy plan. I teraz moje
pytanie jest takie, gdzie sg granice tego odsuwania? Bo tutaj upominamy sie o taki
temat widocznosci i niewidocznosci osdéb z niepetnosprawnosciami. Tak jak
powiedziates, to jest bardzo czesto cecha ich tozsamosci. Wiec mysle, ze dalsze
proby odsuwania tej cechy prowadzilyby wiasnie do zanegowania tego elementu
tozsamosci i uniewidocznienia osdb z niepetnosprawnosciami w spoteczenstwie.
Co ty o tym sadzisz?

ROBERT WIECKOWSKI: W przypadku niektorych osob na pewno by miaty takie poczucie. Tak,
zdecydowanie. Inne osoby wprawityby takie rozwigzanie w zachwyt, bo one by¢ moze
poniekad do tego dazg, zeby ta niepetnosprawnos$¢ byta niewidzialna, niezauwazalna, zeby
nie byfta dyskutowana, zeby po prostu byta jakas, zebysmy w tej catej réznorodnosci potrafili



ze sobg rozmawiaé, nie zwracajgc uwagi na szczegoty. Natomiast gdzie jest granica? Nie mam
zielonego pojecia. To chyba Zzycie pokaze, nasz jezyk pokaze, nasze potrzeby, nasza
wrazliwos¢ to pokaza. Ja troszeczke obserwuije tego, co sie dzieje w jezyku i ten temat
jezykowego kreowania $wiata jest mi naprawde tak z wyksztatcenia i zamitowania dosy¢ bliski.
Bardzo, bardzo to lubie. Chociaz nie $ledze na biezgco wszystkich aktywistycznych propozyciji.
Tego jest tak bardzo duzo, ze nie mam na to czasu. Aczkolwiek fajne sg takie proby mierzenia
sie z jezykiem, mierzenia z naszg wrazliwoscig spoteczng i znajdywania tej dobrej drogi. Przy
czym ja za kazdym razem podkreSlam, ze bardzo, bardzo nie przekonujg mnie rozwigzania
sitowe, ze kto$ cos wymysli. Sitowe troszeczke w takim cudzystowie, ale jednak oczywiscie
sitowe, ze ktos$ cos wymysli i oczekuije, ze kazdy bedzie sie stosowat do tego nowego pomystu.
No nie. Jezeli kto$ zostanie do tego przekonany, to niech sie stosuje. Jezeli zostang podane
wartosciowe argumenty merytoryczne, to oczywiscie jesteSmy w stanie przekonaé wiekszg
liczbe osob. Natomiast generalnie prébujmy, ale tez dawajmy innym ludziom szanse na to,
zeby mieli mozliwos¢ takiego samodzielnego i petnego wolnosci opowiedzenia sie, czy to nam
pasuje, czy to nam nie pasuje.

MATEUSZ ADAMCZYK: Tak, bo to jest taki bardzo wazny temat odgadywania potrzeb
i wiedzenia lepiej niz ta osoba, o ktdorej mowa, a to w zasadzie ona wie najlepiej,
jak chce by o niej mowiono i jak sama chce sie przedstawiac¢ swiatu. Przypomniata
mi sie historia, ktora pewna osoba opowiedziala mi na jednym z festiwali, ze
upominano ja, bo ona jest osoba korzystajaca z wozka, ze upominano jg, ze ona
wiasnie powinna nie jezdzi¢ na wozku, tak jak o sobie mowi, tylko chodzi¢ na
wozku. I to byta absolutnie absurdalna sytuacja w tamtym momencie. Zreszta do
dzisiaj nie moge jakos$ nadziwic sie tej sytuacji. Ale z drugiej strony mysle o tym,
ze jednak spotecznie troche stuchamy, moze mogloby byc¢ tego wiecej osdéb z
niepetnosprawnosciami, bo kiedy pomysle o takich stowach, jak osoby niewidome
i osoby gltuche. Teraz rézne ttumaczenia sg ze stron osob, ktore wiasnie sa albo
niewidome, albo gtuche. I to jest piekna roznorodnosc. Nie sadzisz?

ROBERT WIECKOWSKI: Tak, zdecydowanie. Zdecydowanie. Ja naprawde lubie sie wstuchiwac
w takie potrzeby i lubie odpowiada¢ pozytywnie na takie potrzeby. Oczywiscie z tym
zastrzezeniem, ktdre wczesdniej powiedziatem, Ze kto$ uszanuje tez moje potrzeby. Ze to, ze
ten pan czy pani przyjdg do mnie i powiedza, ze chcg by¢ jezykowo tak nazywani, tak
kategoryzowani, nie oznacza, ze beda oczekiwali ode mnie, ze ja tez przyjme ich punkt
widzenia. Bo by¢ moze przyjme, a by¢ moze nie przyjme. No trudno, trudno powiedzied.
Natomiast usmiechnatem sie, kiedy méwites o tym, czy przyszia, czy przyjechata. Znam bardzo
dobrze. Znam niektdre osoby poruszajgce sie na wdzkach, ktdre za kazdym razem sie szeroko
usmiechajg i sg przeszczesliwe, kiedy méwimy o jak super, ze przyszedtes. Jak w ogdle chodzi
ze mng i tak dalej i tak dalej. Wiec znowu, znowu ta indywidualna wrazliwos¢ w tym wypadku
gdzie$ nie pozwala nam na takie sztywne okreSlenie tej ramy spotecznej, ale by¢ moze
naprawde w tej przestrzeni taka sztywna, jedna, jedynie stuszna rama spoteczna wcale nie
jest nam najbardziej potrzebna.

MATEUSZ ADAMCZYK: Ta sztywnos¢ zreszta towarzyszy nam w ogole w kontakcie z
osobami z niepetnosprawnosciami, bo my bardzo nie chcemy kogos urazi¢. Wiec



intencje mamy pewnie dobre. I na przyklad wtedy zastanawiamy sie nad tym, czy
mowimy wiasnie, ze osoba korzystajaca z wozka przyszia, albo czy powiedzie¢ do
osoby niewidomej do zobaczenia.

ROBERT WIECKOWSKI: I zapada tragiczne myslenie. Bardzo krepujgce dla wszystkich. Prosze
sie nie zastanawiacC. Jezeli kto$ nie wie, jak sie zwracaé, mozna za kazdym razem sie zapytac.
Jezeli gdzie$ kto$ zwrdci uwage, ze wolatbym, wolatabym, zeby o mnie méwiono w ten czy
inny sposdb, to prosze przystac na te propozycje i sie zgodzi€. Jasne, jezeli ty tak wolisz, no
to ja, jezeli starczy mi pamieci, bo nie zawsze od samego poczatku wystarczy tej pamieci, to
bede sie tak zwracat i wszystko bedzie jak najbardziej w porzadku. Wiec stuchajmy siebie
nawzajem i potakujmy sobie gtowa, ze tak, ze jesteSmy rdzni, ze jesteSmy réznorodni. Jest
taka piekna piosenka Grabarza, ktory Spiewa, ze “moja wolnos¢ to zaden twdj grzech”. Ja
naprawde jestem wolny w tym sensie, ze moge zaproponowad, poprosic o to, zeby mnie jako$
nazywano. I to nikogo nie powinno urazaé, ze tak to sobie wyglada. Pojawiajg sie czasami
takie trudne sytuacje, no ale to rozmawiajmy. Przede wszystkim rozmawiajmy, nie toczmy
wojen.

MATEUSZ ADAMCZYK: Drugq strong tej wolnosci jest pewnie dawanie sobie prawa
do popetniania btedow, o czym tez wspominates.

ROBERT WIECKOWSKI: Bardzo wazne prawo.

MATEUSZ ADAMCZYK: Moge prosi¢ o co$, ale jednoczesnie prosba nie moze byc¢
rozkazem, no bo jest prosba. I prosba zaklada, ze ja daje pewng otwartos¢ na
popetnienie btedow przez druga osobe.

ROBERT WIECKOWSKI: Jasne, jasne. Ja z takim duzym dosy¢ dystansem przyjatem na
przyktad rozporzadzenie prezydenta Trzaskowskiego, ktdry natozyt na urzednikdw taki
obowigzek, czy takg zachete, zeby w momencie, kiedy kto$ do nich przychodzi, zeby na
podstawie kilku pierwszych zdan doszli do wniosku, jak ta osoba chce by¢ nazywana. Strasznie
trudne. Nieprawdopodobnie trudne. Jezeli przyjdzie osoba, ktdra generalnie lubi sie usmiechaé
do $wiata, to dadza rade. Ale jak przyjdzie kto$ roszczeniowy, moze by¢ ktopot. Nie wiem. To
w ogodle jest ogromnie interesujgce i chyba jednak, jezeli chcemy by¢ tacy bardzo poprawnie
i w zgodzie ze wszystkimi, chyba jednak bardzo trudne.

MATEUSZ ADAMCZYK: Wyobrazam sobie tez takie sytuacje i mysle, ze nietrudno je
sobie wyobrazi¢, ze kiedy spotykam te drugq osobe, mam szanse zapyta¢, ale
czasami nie mam takiej szansy, bo albo to jest grono osob, albo mowie o tej osobie
w obliczu innych osdb. No i teraz chyba witasnie to, o czym powiedziates, potrzebny
nam jest taki jezyk ogdiny, zbudowany, no najlepiej by byto na takiej podstawie
wspolnej zgody, konsensusu. I ciggle sie zastanawiam, czy to jest mozliwe, wiesz?

ROBERT WIECKOWSKI: Jezyk ogdlny bytby mozliwy i taki dla kazdego oczywisty bytby
wytgcznie, mielibySmy z nim do czynienia wytgcznie wtedy, kiedy bytaby taka silna kodyfikacja,
Zze w zachowaniu spofecznym, w sytuacji spotecznej czy nawet takiej indywidualnej w



rozmowie dwdch osdb jestesSmy zobligowani do uzywania takich form. Tylko i wytgcznie wtedy,
jezeli zaktadamy, dopuszczamy mozliwo$é, ze ta kodyfikacja jest niekoniecznie albo mozliwa,
albo niekoniecznie potrzebna, no to wtedy to prawo do popetnienia btedu, o ktérym
wspomniate$, ogromnie istotne. Prawo do tego, zeby zapytal sie, ogromnie istotne. Taka
pamiec tez tych, ktdrzy chcg by¢ jako$ nazywani, zeby w momencie, gdy w towarzystwie
pojawia sie kolejna osoba, zeby zakomunikowaé, ze mi bedzie bardzo mito, ze ja w ogdle z
tym nie mam najmniejszego ktopotu. Cate zycie wsrdéd moich znajomych byto duzo réznych
ksyw, pseudonimow. I czesto byto tak, ze nie kazdy to rozumiat, nie kazdy wiedziat o co
chodzi. No trzeba komunikowa¢. Tak i to tak.

MATEUSZ ADAMCZYK: Teraz pomyslatem, ze to co mnie rozluznia w tym napieciu, to
jest to, ze jednak nadrzedna zasadq komunikacji jest zasada wspédtpracy. To
znaczy, ze ja chce sie o to z tobg komunikowac i licze na to, ze ty tez masz takie
dobre intencje w mojq strone i okazesz wyrozumiatos¢, ja okaze pewne starania i
jakos sie w konsekwencji dogadamy. Niby proste, ale jednak dos¢ skomplikowane.

ROBERT WIECKOWSKI: Filozofia dialogu tak naprawde jest prosta. Bardzo prosta. Oczywiscie
filozofowie dialogu rozwazajg rézne takie twory teoretyczne i sytuacje teoretyczne, ktore
sprawiaja, ze mysli rozgrzewajq sie do biatosci i pedza. Natomiast tak, wspdtpraca, zatozenie
dobrej woli, nastawienie na stuchanie, a nie na komunikowanie. Jezeli rozmawiamy, to przede
wszystkim chce ciebie ustyszeé. Ja wiem, co ja mam do powiedzenia, ale to bedzie pasowato
do naszej rozmowy wytacznie wtedy, jezeli prawdziwie ciebie ustysze i tak dalej, i tak dalej.
Ta wspotpraca jest nieopowiedzianie istotna.

MATEUSZ ADAMCZYK: To moze tatwiej bedzie, kiedy wyréznimy przynajmniej stowa,
ktorych nalezatoby unika¢. Mam tutaj na mysli takie okreslenia, ktore dawniej byly
nienacechowane, jak chocby inwalida. Zresztg mowimy o woézkach inwalidzkich
wcigz. Wciagz czasami spotykamy takze miejsca dla inwalidow, a nie oséb z
niepelnosprawnosciami. Jak sadzisz, nalezatoby to stowo odesta¢ do lamusa, czy
jeszcze moze nam do czegos postuzyc?

ROBERT WIECKOWSKI: Wiesz co, no chyba juz tak powolutku samo idzie do lamusa. Gdzie$
kiedy$ byto potrzebne. Juz jest tego coraz mniej. Ja nawet jak patrze, w jaki sposob sie
komunikujemy, jak opowiadamy o osobach poruszajacych sie na wdzkach, kiedys ta zbitka
wozek inwalidzki byta dogmatyczna wrecz. Trudno byto znalez¢ komunikat, zeby nie doszto
do pofaczenia tych dwdch czeSci mowy. A w tej chwili jednak méwimy o osobach
poruszajgcych sie na wdzkach, wiec ten inwalida chyba gdzie$ odchodzi. To, ze w jezyku
starszych osdb ten inwalida, kaleka, uposledzony sie zaplacze. O Matyldo, no zaplacze sie, no
zaplacze sie. Czesto one nie robig tego w ztej woli. Czesto majg tak juz bardzo
skategoryzowany, uporzadkowany $wiat, w ktorym sie czujg bezpiecznie, ze trudno im jest juz
nawet wpuscic¢ jakas nowos¢, bo swoje na tym Swiecie przezyty. Ja nie méwie, ze to co one
wiedzg i to jak komunikujg jest dobre. Nie. Ale one sie w tym czujg bezpiecznie i nie zauwazajg
potrzeby jakiejs zmiany, wiec tak to sobie wyglada. Gdzie$ to zrozumienie i ta wspdtpraca sa
bardzo wazne.



MATEUSZ ADAMCZYK: To tez jest niezwykle istotne, poniewaz wydaje nam sie
bardzo czesto, ze niepelnosprawno$¢ w zasadzie dotyczy mniejszosci, tak
przynajmniej o tym myslimy spotecznie i tak o tym zresztga spotecznie mowimy, ale
de facto niepelnosprawnos¢ bedzie dotyczyla kazdego i kazdej z nas, a
przynajmniej pewne cechy niepetnosprawnosci, kiedy pomyslimy o tym, o czym
wspominates, o starosci chocby.

ROBERT WIECKOWSKI: Pojawiajg sie wtedy trudnosci. Tak, tak. Nie wszystkie sg oczywiscie
od razu niepetnosprawnoscig. Niektdre sg, jest takie trudne stowo dysfunkcjg. Po prostu
pewng. Niedogodnoscig, bo mozna to skorygowac, ale rzeczywiscie te takie uktony coraz
nizsze i nizsze w strone niepetnosprawnosci pojawiajg sie wraz z wiekiem i od tego nie
uciekniemy. No nie uciekniemy. Naprawde, nawet jezeli kto$ bedzie niewiarygodnie sprawny
i fizycznie i intelektualnie, to i tak jak bedzie miat 80 lat, bedzie mozna z tatwoscig wskazac te
cechy w zyciu tego pana czy tej pani, ktére upodabniaja ja, jego w jakims aspekcie do osob z
niepetnosprawnosciami. Zwyczajne. Nasze zycie.

MATEUSZ ADAMCZYK: I tutaj, wiesz, przychodzi mi do glowy kolejna watpliwosc
dotyczaca takiego sformulowania jak osoby o specjalnych potrzebach. I to
sformutowanie, bardzo widze, ze sie smiejesz, ze pojawia sie w tekstach
urzedowych. Ja rozumiem, ze intencja jest dobra, ale czy to sg napewno specjalne
potrzeby, czy nie po prostu takie elementy, ktére majg umozliwi¢ danej osobie
pojs¢ do pracy, nie wiem, wejs¢ do metra, nie wiem, poruszac sie chodnikiem
chocby, kiedy pomyslimy o kraweznikach.

ROBERT WIECKOWSKI: Sg, Mateusz, te specjalne potrzeby, czy to, co wprowadzita ustawa,
szczegoblne potrzeby. I to rzeczywiscie jest mocno, mocno dyskutowane. W tej chwili nawet
Ministerstwo Funduszy Europejskich, ktére opiekuje sie catym tym programem Dostepnosci
Plus i tg ustawg, prowadzi takie spoteczne konsultacje zwigzane z tym, co nalezatoby zmieniac,
czego by nalezato nie zmienia¢ w tych ustawach i miedzy innymi pojawita sie ta kwestia, czy
pozostawiamy te czasami mniej, czasami bardziej, ale budzace emocje, szczegdlne potrzeby.
Bo czy to jest szczegdlna potrzeba, ze kto$ chce, my najwiecej jako Fundacja pracujemy w
kulturze, ze kto$ chce pdjs¢ do kina i obejrze¢ film, albo pdjs¢ do teatru, obejrzec spektakl,
pojS¢ na wystawe, na spacer i tak dalej. W tej, tak mys$lane szczegdine potrzeby oczywiscie
nie sg szczegolne, ale rzeczywiscie ta osoba potrzebuje jakichs dodatkowych dziatan, czegos
dodatkowego. Ja jako osoba, ktéra widzi juz bardzo, bardzo stabo, potrzebuje audiodeskrypciji.
Za kazdym razem jestem ogromnie wdzieczny za audiodeskrypcje. W zwigzku z powyzszym w
jakis§ szczegolny sposdb no musze by¢ potraktowany, zeby by¢é tym Swiadomym,
kompetentnym i zadowolonym od poczatku do kofca widzem, uczestnikiem tego wydarzenia.
Tak to sobie wyglada. Natomiast wracajgc do tych specjalnych, szczegdinych potrzeb, nawet
sobie o tym rozmawiali$my, nie ma dobrego zamiennika. Kazdy ma jakie$ wady. Dla niektorych
mniejsze niz szczegdlne potrzeby, a inni méwig, ze takie same. A jeszcze inni mdwig, ze to
jeszcze jest gorsze okreslenie. I tak dalej, i tak dalej, i tak dalej. Na co$ trzeba byto postawic.
Rozmawiajmy o tym, jakie ewentualne niebezpieczenstwa niesie ze sobg kategoria
szczegodlnych potrzeb, ale na razie, pdki nie mamy lepszego jezykowego pomystu, chyba przy



tym powinnismy zosta¢. No nie wiem, no tak mi sie wydaje. Nie wywazat, nie rozwalatbym tej
budowli, pdki nie wiemy, jak zbudowac nowa.

MATEUSZ ADAMCZYK: Tym bardziej, ze wiesz, mysle o jeszcze jednej rzeczy. Bo kiedy
bedziemy tak jezykowo splaszcza¢, albo nie wyrdznia¢ moze w ten sposéb na
przykiad potrzeb, to moze skonczyc sie na tym, ze skoro to nie s jakies szczegolne
potrzeby, to w zasadzie ja jako obywatel, czemu mam sie tym przejmowac?
Dlaczego pienigdze publiczne mialyby p6js¢ na przykiad wlasnie na ulatwienia
dostepu w galeriach, w kinach, w przestrzeni publicznej jako takiej, skoro to nie
sq szczegolne potrzeby. Wiec moze tutaj wiasnie wchodzi to, o czym wspomniates,
czyli takie przygotowanie gruntu za pomoca jezyka do tego, zeby realnie dziatac.

ROBERT WIECKOWSKI: Chyba tak, chyba tak. Ja jestem bardzo bliski, zeby sie z tym zgodzi¢.
Tak jak teraz rozmawiamy i nigdy wczesniej sie nad tym nie zastanawiatem, to bardzo mi sie
ten pomyst podoba i staje po twojej stronie.

MATEUSZ ADAMCZYK: To ja bym chciat jeszcze raz wilozyc¢ kij w mrowisko. Wiesz, bo
mysle o réznych wymiarach jezyka niewykluczajacego. Wspomniates o tym na
przyklad, ze korzystasz z czytnikdw, prawda? I teraz zastanawiam sie nad
jezykiem niewykluczajagcym w stosunku do kobiet, do osob niebinarnych, ktory
zaklada na przykiad uzywanie réznych form zapisu typu podioga, czyli mamy
rezyser, podkresinik, ta podioga, k, co oznacza, ze mamy rezysera, rezyserke, ale
jeszcze przestrzen dla osob niebinarnych, ktére wilasnie nie mieszczg sie w tym
binarnym porzadku. I teraz czy taki zapis wiasnie dla tych osob pewnie bedzie
wilaczajacy, czy niewykluczajacy, ale kiedy przychodzi juz do na przykiad
czytnikow, no to bedzie utrudniajacy odbior takiego tekstu, prawda? Czyli jakos
wykluczajacy.

ROBERT WIECKOWSKI: Nie za mocno? Dla mnie radykalnie trudny, dla mnie radykalnie
trudny. My sobie o tym rozmawiamy. Sg dwa porzadki, bardzo wazne porzadki. Jeden
porzadek to jest dbanie, moze to nie jest najlepsze stowo, ale pamie¢ o potrzebach oséb z
niepetnosprawnosciami, czyli na przyktad osdb niewidomych, czyli na przyktad osob z
niepetnosprawnoscig intelektualng, czyli na przyktad oséb w spektrum autyzmu. To nie jest
niepetnosprawno$¢, ale gdzies tutaj my rzeczywiscie tez sie nimi zajmujemy. A drugi porzadek
to jest dbanie, pamie¢ o potrzebach 0s6b niebinarnych. Bardzo dobrze pamietam. Na cate
zycie. To byt dostownie poczatek tej rozmowy, kiedy osoby niebinarne zaproponowaty, zeby
odchodzi¢ wiasnie od kategorii pici, zeby to byty osoby, osoby studenckie, osoby profesorskie,
osoby lektorskie itd., itd. I nigdy nie zapomne gtosu dwdch kobiet poruszajgcych sie na
wozkach, ktére powiedziaty nie, nie, poprosimy nie. Cate Zzycie jesteSmy osobami z
niepetnosprawnoscia, ale w tych przestrzeniach bardzo bysmy chciaty by¢ kobietami, bo ta
kobiecos¢ jest dla nas niewiarygodnie istotna. Cate zycie staramy sie o to, zeby zauwazono w
nas kobiety poruszajgce sie na wodzku, a nie tylko osoby. Jezeli zabierzecie nam kolejne
przestrzenie z naszego zycia spotecznego, zabierzecie nam kolejne przestrzenie z naszego
jezyka, gdzie my mozemy podkresli¢ naszg kobieco$¢, naprawde bedziemy sie czuty spychane
coraz dalej i dalej w kwestii tej niemoznosci osiggniecia rzeczy dla nas ogromnie istotnej. No



i 0 tym tez musimy pamieta¢. My gdzie$ w Fundacji Kultury Bez Barier, chociaz pracujemy z
osobg niebinarng, jest u nas Marta, ktéra uzywa zaimkdéw on, jego i my to oczywiscie
przyjeliSmy i to szanujemy i o ile nam pamieci i takiego tez przyzwyczajenia jezykowego,
czasami jak sie rozpedzimy zapominamy i ta Marta to imie automatycznie wktada nam w usta
zaimki i gramatyke zenskg, ale staramy sie pamietac o tym, ze Marta chce byc¢ on, chce by¢
jego, o tyle w komunikatach na zewnatrz podjeliSmy bardzo $wiadomg decyzje. Myslimy
przede wszystkim o potrzebach osdb z niepetnosprawnosciami, czyli uzywamy gramatyki
wskazujgcej na ptciowosé, bo te teksty sg zrozumiate bardziej dla osdb z niepetnosprawnoscig
intelektualng, bo tego wymaga na przyktad przynajmniej te zasady prostego jezyka, ktére do
tej pory zostaty opracowane, bo czytniki ekranu nie majg mozliwosci wytgczenia na przyktad
funkcji dyskursu binarnosci, binarnego, ze jezeli gdzie$ kiedy$ pojawi sie taka mozliwos¢, zeby
w czytnikach ekranu wytgczy¢ ten dyskurs queerowy i zeby te kwestie niebinarnosci po prostu
nie byly czytane, dla nas one bedg niezauwazalne, damy rade czyta¢ swobodnie tekst. Tekst
jest bardzo trudny, ogromnie trudny. Jedna z naszych kolezanek z fundacji napisata catg prace
magistersky korzystajgc wiasnie z takiej gramatyki, z tych podkreslen, z tych wskazan itd., nie
przeczytam tej pracy. Nie dam rady.

MATEUSZ ADAMCZYK: Bardzo poruszyta mnie ta historia, o ktorej opowiadasz, bo tez
mysle o tym, Zze przeciez upominanie sie o ptec, o kobiecos¢ w tym przypadku, to
jest upominanie sie o seksualnos¢, a my przeciez kiedy myslimy i mowimy o
osobach z niepelnosprawnosciami, to w zasadzie spotecznie nie dopuszczamy do
siebie mysli, ze te osoby tez sg seksualne.

ROBERT WIECKOWSKI: Bardzo trudna rzecz. Ogromnie trudna, ogromnie trudna przestrzen.
Rzeczywiscie gdzies w takim tym namysle nad potrzebami osob z niepetnosprawnosciami ta
seksualno$¢, to myslenie o takiej koniecznosci, o potrzebie bliskosci intymnej gdzie$ byto
zaniechane. Nawet czasami eliminowano seksualno$¢ z zycia osdb z niepetnosprawnosciami,
no bo one sg niepetnosprawne. To nie jest dobre. Kazdy, kto chce, jest dorosty, ma taka
mozliwos$¢, czuje takg potrzebe, zeby tez otwierad sie na to zycie seksualne, na to zycie
intymne, oczywiscie powinien mie¢ do tego warunki. Tutaj oczywiscie dochodzi tez druga
sprawa. Osoby, to czesto o tym styszatem, osoby z niepetnosprawnoscig, szczegdlnie wzroku,
osoby homoseksualne, jak im trudniej byto znalez¢ partnera, partnerke. No bo gdzie$ znowu,
znowu, hie byto takiej otwartosci na takie myslenie, w ogdle nawet czasami nie byto takiego
myslenia. Wiec zdecydowanie, zdecydowanie duzo jest takich réznych zagadek, putapek i
niespodzianek jezykowych, o ktérych mozemy nawet ich nie dowyobrazac, kiedy proponujemy
jakie$ rozwigzania. Mozemy nie dowyobrazac tego, ze przez to kogo$ mozemy skrzywdzi¢, ze
mozemy zrobi¢ temu panu, tej pani, czy tej osobie naprawde jaka$ zlg rzecz, rzecz
niepozadang, wiec w razie czego miejmy w sobie tez takg odwage i wolno$¢, zeby wycofywac
sie z naszych skadingd pewnie stusznych pomystow.

MATEUSZ ADAMCZYK: To jest piekne podsumowanie naszej rozmowy. Mam nadzieje,
ze te zagadki staly sie bardziej widoczne, moze jeszcze nierozwiklane, bo sporo
czasu pewhie jeszcze przed nami, zeby tak sie stato. Moim gosciem byt Robert
Wieckowski, wiceprezes Fundacji Kultury Bez Barier. Bardzo dziekuje Ci za te
rozmowe.



ROBERT WIECKOWSKI: Dziekuje, moja przyjemnoé¢. Zycze Panstwu wszystkiego
stonecznego. Do ustyszenia.

LEKTOR: Audycje Kulturalne — w dobrym tonie.



